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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1019660-50.2020.8.26.0005, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
CATIMBA SCORES EIRELLI, ¢ apelada JAINI DA SILVA MARTINS MIRANDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES ROSSI
(Presidente sem voto), THEODURETO CAMARGO E ALEXANDRE COELHO.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2022.
SILVERIO DA SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1019660-50.2020.8.26.0005 e cédigo 1CD95C1C.

Este documento é coépia do original, assinado digitalmente por JOAO BATISTA SILVERIO DA SILVA, liberado nos autos em 16/11/2022 as 15:08 .
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELAGAO N°: 1019660-50.2020.8.26.0005

COMARCA: FORO REGIONAL DE SAO MIGUEL PAULISTA
APELANTE: CATIMBA SCORES EIRELI

APELADA: JAINI DA SILVA MARTINS MIRANDA

SLB

APELACAO CIVEL - REPARACAO DE DANO
MATERIAL — PREMIO DE APOSTA NAO PAGO —
FALHA NO SISTEMA DA APELANTE — SENTENCA
PROCEDENTE ~ REVELIA —~ CONTESTACAO
PROTOCOLADA FORA DO PRAZO - FALTA DE
DESIGNACAO DE AUDIENCIA CONCILIATORIA -
AUSENTE PREVISAO LEGAL DE PENA DE
NULIDADE - INEXISTENCIA DE VICIO PROCESSUAL
A ACARRETAR A NULIDADE DA SENTENCA -
POSSIVEL A AUTOCOMPOSICAO PELAS PARTES,
INDEPENDENTE DA DESIGNACAO  DESTA
AUDIENCIA — PRECEDENTES DESTE TRIBUNAL E
DO STJ — PRELIMINAR DE NULIDADE AFASTADA —
REVELIA - PRESUNCAO DA VERACIDADE DOS
FATOS ALEGADOS — ELEMENTOS NOS AUTOS QUE
COMPROVAM O PAGAMENTO - TERMOS DE
CONDICOES DE USO QUE DISPOE EXPRESSAMENTE
QUE A INSCRICAO E AUTOMATICA APOS O
PAGAMENTO — LANCAMENTOS DE PONTOS DA
AUTORA NO SITE DA APELANTE CONFIRMA A
INSCRICAO — PREMIO QUE DEVE SER PAGO -
ALEGADA VIOLACAO DE SEGURANCA NAO
AFASTA A FALHA NA PRESTACAO DE SERVICOS
SENTENCA MANTIDA — NEGADO PROVIMENTO AO
RECURSO

A sentenca a fls. 162/165, integrada por

embargos de declaracdo a fls. 171, cujo relatério se adota, julgou

procedente o pedido para condenar a ré a pagar a autora o valor
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de R$ 119.052,00, atualizados desde o ajuizamento da acao e com
juros a contar da citagao.

Apela a ré, a fls. 176/189, arguindo preliminar
de nulidade da decisao que decretou a revelia.

No mérito, aponta vedacdo legal a cobranca de
divida de aposta, sendo que a lei ndo atribui qualquer sancdao com
o objetivo de nao fomentar a pratica de jogos ou apostas.
Acrescenta que nao houve oferta enganosa e invoca “torpeza
reciproca”, nos termos do artigo 814 do Cadigo Civil.

Insurge-se contra a mengdo na sentenca a
reportagem publicada em “blog”, classificando como artigo
sensacionalista e falacioso, sem valor probatério.

Afirma que a autora ndo faz jus a premiacao,
por descumprimento de clausulas previstas nos termos e condigoes
de uso da plataforma digital, consistente no compartilhamento
indevido de cadastro, acompanhamento de inscricao, acionamento
de suporte antes do inicio da rodada, etc.

Afirma que a apelada nao teria realizado
inscricao de seu time em nenhuma das ligas oferecidas, limitando-
se a adicionar saldo de R$ 40,00 em sua carteira digital e que o
erro de inscricao isentaria a apelante de qualquer responsabilidade,
imutando culpa a autora.

Menciona que ha expressa previsdao de
desligamento no caso de violacao de seguranca, o que ocorreu no
caso concreto, diante do compartilhamento de cadastro. Aponta
decisdo extra petita no que pertine a nulidade da clausula 5.4 e ou
5.1 dos termos e condigcdes de uso.

Reforca quer era obrigacdo do wusuario
acompanhar o sistema de inscrigao, verificando se seu pedido teria
sido realizado e que a propria autora teria reconhecido a falha

cometida no procedimento.
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Pede a nulidade da sentenca diante do
cerceamento de defesa decorrente da decretacao da revelia. No
mérito, pede a improcedéncia do pedido.

Em contrarrazdes apresentadas a fls. 209/214, a
parte apelada sustenta a lisura da sentenca.

E o relatério.

Preliminarmente, ponto que o recurso &
tempestivo.

A decisao que acolheu os embargos de
declaragao, que integram a sentenca, foi disponibilizada no DJE no
dia 24/11/2021, considerando-se data da publicacao 25/11/2021,
iniciando-se o prazo em 26/11/2021. Considerando a suspensao do
prazo no dia 08/12/2021 (Provimento 2641/2021/CMS), o prazo
final para protocolo da apelacao seria 17/12/2021, data em que de
fato o recurso foi protocolado.

A falta de designacdo de audiéncia conciliatoria
nao é vicio que acarreta nulidade processual, porque assim ndo
previsto na lei, segundo diccao do art. 334 e seus paragrafos, do
CPC. E sendo assim, se nao ha previsdao de nulidade, a lei acolhe
ato valido que lhe alcance a finalidade (“Art. 277. Quando a lei
prescrever determinada forma, o juiz considerara valido o ato se,
realizado de outro modo, lhe alcancar a finalidade.”)

Nesse sentido:

Ementa: Apelacdao. Acao de extingcao de

condominio c.c. alienacao judicial de bens e

direitos. Sentenca de procedéncia. Recurso do

réu. Descabimento. Preliminar de nulidade por
auséncia de designacdo de audiéncia de
conciliacdo. Inocorréncia. Possibilidade de as
partes transigirem a qualquer momento, ainda

que o juizo ndo designe audiéncia para tal
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finalidade. Precedentes. Comunhao dos direitos
incontroversa. Direito de a coproprietaria exigir
a extincdo do condominio, com a alienacdo da
coisa comum (art. 1.320, "caput", do COQC),
bastando a demonstracao da comunhao e da
impossibilidade de divisdao comoda do bem,
independentemente da concordancia do outro
condomino. Compensacao de valores devidos
por ocasido do divdrcio e manutencao dos bens,
a ser discutido em via propria a fim constituirem-
se de dividas reciprocas, liquidas, certas e
vencidas. Sentenca mantida pelos proprios
fundamentos. Recurso desprovido. (Apelagao n©
1003390-47.2021.8.26.0576; Relator(a): Pedro
de Alcantara da Silva Leme Filho; Comarca: Sao
José do Rio Preto; Orgdo julgador: 82 Camara
de Direito Privado; Data do julgamento:
05/03/2022; Data de publicacao: 05/03/2022

Ementa: APELACAO — ALIENACAO JUDICIAL —
Procedéncia - Preliminares afastadas — Auséncia
de designacao de audiéncia de tentativa prévia
de conciliacao que nao configura causa de
nulidade — Via alternativa de composicao que
independe de interferéncia judicial — Julgamento
antecipado — Cabimento — Desnecessidade de
instrucdo — Imédvel comum — Oposicao
manifestada pelo autor — Prescricao aquisitiva

prevista no art. 1.240-A do Cddigo Civil ndo

configurada — Majoracdo da verba honoraria
(art. 85, § 11, do CPC) - Sentenca mantida —
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Recurso desprovido (Apelacao no
1013297-54.2014.8.26.0006; Relator(a): Salles
Rossi; Comarca: S3o Paulo; Orgdo julgador: 82
Camara de Direito Privado; Data do julgamento:
09/02/2018; Data de publicacao: 09/02/2018

No mesmo sentido decidiu o Superior Tribunal

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356/STF. AUDIENCIA DE CONCILIAGAO NAO
REALIZADA. NULIDADE RELATIVA. AUSENCIA
DE PREJUIZO.

1. O prequestionamento é exigéncia inafastavel
contida na propria previsao constitucional,
impondo-se como um dos principais
pressupostos ao conhecimento do recurso
especial. Por isso que, nao decidida a questao
pela instancia ordindria e ndo opostos embargos
de declaracao, a fim de ver suprida eventual
omissao, incidem, por analogia, os enunciados n.
282 e 356 da Sumula do Supremo Tribunal
Federal.

2. A auséncia de realizacao de audiéncia de
conciliacdo nao é causa de nulidade do
processo.

3. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 1.915.027/SP, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 23/6/2022, Dle de 28/6/2022.)
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Ora, se as partes tivessem interesse em
composicao, teriam formulado acordo que seria levado a
apreciacao do Juizo, para homologacao, o que teria o mesmo efeito
da homologacdao de acordo estabelecido em audiéncia, de modo
gue nao se trata de forma processual vinculante.

Mesmo porque, a composicao das partes pode
ser feita a qualquer tempo.

Ante o0 exposto, rejeito a preliminar de
nulidade por falta de designacao de audiéncia de conciliacdo.

A apelante foi citada em 15/03/2021, conforme
Aviso de Recebimento a fls. 52, juntando procuracdao em
26/04/2021 (fls. 53/54), requerendo designacao de audiéncia.

A decisao a fls. 68 dispensou a realizacao da
audiéncia preliminar prevista no artigo 334 do CPC e determinou
que se certificasse o decurso de prazo para apresentagcao da
defesa. A decisao foi publicada em 30/04/2021 (fls. 70) e a
contestacao foi apresentada em somente 04/05/2021 (fls. 74/84),
de modo que a apelante &, de fato, revel.

A autora ajuizou acao pretendendo reparacao de
dano material. Narra que efetuou aposta no site de apostas
esportivas da ré, pelo Mercado pago, efetuou o pagamento da
aposta mas descobriu que seus times nao foram inscritos. Relata
gue obteve pontuacdao que a colocaria em 12 colocacao, com direito
ao prémio.

A revelia autoriza que se presumam verdadeiros
os fatos apontados na peticao inicial.

A alegacao de que a atividade ndo seria licita
ndo socorre a apelante, que ndao poderia invocar a propria torpeza

para se escusar da responsabilidade perante a autora.
Apelagdo Civel n° 1019660-50.2020.8.26.0005 -Voto n® 30292 7

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1019660-50.2020.8.26.0005 e cédigo 1CD95C1C.

Este documento é coépia do original, assinado digitalmente por JOAO BATISTA SILVERIO DA SILVA, liberado nos autos em 16/11/2022 as 15:08 .



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Vale mencionar que as apostas esportivas por
meio virtual estdo previstas na Lei n® 13.756/2018:

"Art. 14. O produto da arrecadacao total obtida
por meio da captacdo de apostas ou da venda de bilhetes de
loterias, em meio fisico ou virtual, sera destinado na forma prevista
neste Capitulo, ressalvado o disposto no Capitulo V desta Lei ou em
lei especifica. (Redacdo dada pela Lei n® 14.455, de 2022)

§ 19 Consideram-se modalidades lotéricas:

I - loteria federal (espécie passiva): loteria em
que o apostador adquire bilhete ja numerado, em meio fisico
(impresso) ou virtual (eletrénico);

IT - loteria de progndsticos numéricos: loteria
em que o apostador tenta prever quais serdo 0s numeros
sorteados no concurso;

III - loteria de progndstico especifico: loteria
instituida pela Lei n® 11.345, de 14 de setembro de 2006 ;

IV - loteria de progndsticos esportivos: loteria
em que o apostador tenta prever o resultado de eventos
esportivos,; e

V - loteria instantdnea exclusiva (Lotex): loteria
que apresenta, de imediato, se o apostador foi ou ndo agraciado

com alguma premiacéo.

De qualquer forma, inaplicavel ao caso concreto
o artigo 814 do Cdédigo Civil. Isso porque nao se trata de cobrancga
de divida de jogo, mas reparacdao de dano material decorrente do
prejuizo suportado pela autora, no que pertine a falta de inscricdao
automatica de seus times na aposta, apds o pagamento efetuado
por meio do Mercado Pago.

Conforme apontou a bem fundamentada

sentenca, o pagamento da aposta é vinculado automaticamente a
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inscricdo. E o que dispde a cldusula 7.5 do Termo e CondicBes de
uso do aplicativo:

“7.5 Caso o pagamento tenha sido realizado
pelo mercado pago o time do usuario sera adicionado
automaticamente nas competicées. Porém, caso o pagamento
fique com status em analise ou pendente, isso quer dizer que, a
interagao entre o mercado pago e sua operadora de cartdao nao foi
aprovada. Essa situacdo ndo estad sob controle do Catimba, pois se
trata de uma relagcao entre o Mercado Pago e a Operadora de
Cartdo de Crédito. Nesse Caso, sera necessario que o usuario entre
em contato com a sua operadora de cartdao para solucionar o
problema ou realize um novo procedimento.”, a fls. 17 (g.n.).

Os documentos a fls. 24 e 27 demonstram que o
pagamento da autora foi processado, e, portanto, a inscricao
deveria ser automatica.

Tanto é assim que o aplicativo da empresa
indicava a pontuacao da autora para tal rodada, o que indica, sem
sombra de duvida, que a aposta teria sido efetuada. Evidente: se a
inscricdao nao tivesse sido efetuada, nao haveria lancamento de
pontuacao a autora. Contudo, o nome dos times da autora ndo
apareceu na lista de premiagao, a fls. 28, cujo primeiro lugar
alcangou8 121,87 pontos, abaixo dos 123,52 pontos alcancados
pela autora (fls. 32).

A alegada quebra de seguranca ao compartilhar
o cadastro ndo é suficiente para afastar a responsabilidade da ré
guanto a falha em seu sistema de apostas. Alids, nao ha previsao
nos Termos de Uso no sentido de que, no caso de violagao de
seguranca, o prémio nao seria pago.

Restou demonstrado que a autora efetuou
pagamento pelo Mercado Pago, cuja inscricdo seria automatica,

alcangou pontuacao acima da lista indicada pelo site, lancada pela
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propria ré, e ndo foi incluida na lista de ganhadores, o que
demonstra falha na prestacao de servigos.

Portanto, € o caso de manter a bem lancada
sentenca, por seus préprios fundamentos.

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso.

Em razao da interposicao de recurso, majoro os

honorarios de 10% para 15% do valor atualizado da causa.

SILVERIO DA SILVA
Relator
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